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ΕΞΩΔΙΚΗ  ΓΝΩΣΤΟΠΟΙΗΣΗ
ΑΠΕΡΓΙΑΣ  -  ΑΠΟΧΗΣ  
Όλων των Διπλ. Μηχανικών Δ.Υ. που είναι μέλη της ΕΜΔΥΔΑΣ ΘΡΑΚΗΣ, από τα Όργανα και Επιτροπές Ελέγχου ή παραλαβής Ιδιωτικών Επενδύσεων και λοιπών ενισχυόμενων Ιδιωτικών επιχειρηματικών δράσεων των Αναπτυξιακών Νόμων και των Ευρωπαϊκών Κανονισμών, με διάρκεια από τις 1-4-2011  έως και 30-6-2011.
ΠΡΟΣ

1. Υπουργό Εσωτερικών Αποκέντρωσης & Ηλεκτρονικής Διακυβέρνησης (κοινοποιούμενη και στην Περιφέρεια Θράκης καθώς και στα εποπτευόμενα ΝΠΔΔ και ΟΤΑ)

2. Υπουργό  Οικονομικών (κοινοποιούμενη και στα εποπτευόμενα ΝΠΔΔ και Οργανισμούς  Περιφέρειας Θράκης )

3. Υπουργό Εργασίας και Κοινωνικής Ασφάλισης 
                                                       **************

ΚΟΙΝΟΠΟΙΟΥΜΕΝΗ και προς:
1. Υπουργό Οικονομίας, Ανταγωνιστικότητας και Ναυτιλίας 
2. Υπουργό Περιβάλλοντος Ενέργειας και Κλιματικής Αλλαγής 
3. Υπουργό Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων 
4. Γενικό Γραμματέα Μακεδονίας - Θράκης
5. Κεντρική Ένωση Δήμων και Κοινοτήτων Ελλάδος (Κ.Ε.Δ.Κ.Ε.)
 Κατόπιν της από  23-3-2011 απόφασης του Δ.Σ.  της ΠΟ ΕΜΔΥΔΑΣ που ελήφθη  σε συνέχεια  της  απόφασης της Γενικής Συνέλευσης της Α΄ βάθμιας Ε.Μ.Δ.Υ.Δ.Α.Σ. Θράκης στις 23-3-2011,  η ΠΟ ΕΜΔΥΔΑΣ προκηρύσσει για τα μέλη της ΕΜΔΥΔΑΣ Θράκης τρίμηνη  απεργία – αποχή από την εργασία τους στα Περιφερειακά Όργανα Ελέγχου των Ιδιωτικών Επενδύσεων,  του Αναπτυξιακού Νόμου 1892/90 και των μεταγενέστερων αυτού ως ισχύουν  σήμερα, καθώς και των Ευρωπαϊκών Κανονισμών, από την 1-4-2011  μέχρι και 30-6-2011.

Με την απόφαση για την κήρυξη των παραπάνω κινητοποιήσεων το Δ.Σ. της ΠΟ ΕΜΔΥΔΑΣ εφαρμόζει απόφαση του 13ου Συνεδρίου στην οποία καταγράφηκαν τα αιτήματα του κλάδου και αποφασίστηκαν οι γενικές κατευθύνσεις για την προώθησή τους.

Συγκεκριμένα οι λόγοι και τα αιτήματα που έχουν αναλυτικά παρατεθεί και σε προηγούμενα εξώδικα μας χωρίς μέχρι σήμερα να έχουν επιλυθεί έχουν ως ακολούθως : 
Α. ΔΙΑΠΙΣΤΩΣΕΙΣ

1. Ο ισχύον Αναπτυξιακός Νόμος Ν. 1892/1990, που αντικατέστησε το Ν. 1262/1982, προέβλεψε, με το Άρθρο 8, τη συγκρότηση Γνωμοδοτικών Επιτροπών και Οργάνων Ελέγχου για την ορθή υπαγωγή, έγκριση, έλεγχο και επιδότηση των ιδιωτικών επενδύσεων. 

Όλοι οι Μηχανικοί της Θράκης που μετείχαν στα Όργανα Ελέγχου των ιδιωτικών επενδύσεων, και λειτούργησαν με τον Αναπτυξιακό Νόμο Ν. 1892/90 από το 1994 έως το 1998, ήταν: 

· Επιφορτισμένοι με πλήθος αντικειμένων, όπως μελέτες και επιβλέψεις έργων, στις υπηρεσίες τους και 

· Καλούνταν μέσα σε συγκεκριμένες πιεστικές προθεσμίες, εντός 10 ημερών, να κάνουν σύνθετους τεχνικοοικονομικούς ελέγχους στην προσπάθεια υλοποίησης συγκεκριμένης κυβερνητικής οικονομικής πολιτικής, στον τομέα των επενδύσεων, στην περιοχή μας.

Οι υπηρεσίες της Νομαρχίας, κυρίως, αλλά και της Περιφέρειας αργότερα, είχαν ανεπαρκέστατη στελέχωση σε επιστημονικό προσωπικό πριν από το 1998. Η κατάσταση αυτή εξακολουθεί να υφίσταται και σήμερα, αφού όλες οι Τεχνικές υπηρεσίες έχουν τεράστια κενά σε επιστημονικό προσωπικό, και ενώ αυτό έχει αναγνωρισθεί από το Υπουργείο , δεν έχουν γίνει ακόμη και σήμερα ουσιαστικές προσπάθειες κάλυψης των κενών αυτών. 
2. Τα Όργανα Ελέγχου διενεργούσαν τους ελέγχους τους και συνέτασσαν τις Εκθέσεις τους με βάση το νομοθετικό πλαίσιο της εποχής, που δεν περιλάμβανε οδηγίες για τη διενέργεια των ελέγχων. Όλες οι Εκθέσεις Ελέγχου ήταν συνοπτικές, διότι βασίζονταν σε ένα αντίστοιχα πολύ συνοπτικό υπόδειγμα Εκθέσεως Ελέγχου του Ν. 1892/90. Όταν διαπιστώθηκαν οι ως άνω αδυναμίες του Νόμου δόθηκαν, μετά το 1998, κάποιες κατευθύνσεις για τους ελέγχους χωρίς όμως και αυτές να συμπεριληφθούν σε κάποιο  νομοθετικό πλαίσιο στους μεταγενέστερους του Ν. 1892/90 Αναπτυξιακούς Νόμους. Έτσι, οι Επιτροπές ελέγχου εξακολουθούν μέχρι και σήμερα να μην έχουν την κατοχύρωση από σαφές πλαίσιο ελέγχου ενταγμένου στον Αναπτυξιακό Νόμο, που ισχύει και σήμερα. 
3. Η έγκριση της υπαγωγής μιας επένδυσης στις διατάξεις του Αναπτυξιακού Νόμου, όπως επίσης και η οριστική ολοκλήρωσή της, γινόταν από την Γνωμοδοτική Επιτροπή της Περιφέρειας του Ν. 1892/90, στην οποία συμμετείχαν ανώτερα διοικητικά και οικονομικά στελέχη της Περιφέρειας με Πρόεδρο τον Γενικό Γραμματέα της Περιφέρειας (Άρθρο 8 παρ. 3). Οι σχετικές Αποφάσεις έγκρισης και ολοκλήρωσης της επένδυσης εκδίδονταν από τον Γενικό Γραμματέα της Περιφέρειας.

Η Γνωμοδοτική Επιτροπή της Περιφέρειας του Ν. 1892/90 είχε, μεταξύ άλλων, και τις αρμοδιότητες : 

· Για τις υπερτιμολογήσεις, αφού κατά τη διαδικασία έγκρισης της επένδυσης μπορούσε να υποβάλει τα στοιχεία αξίας των μηχανημάτων και εξοπλισμού της επένδυσης στο Συμβούλιο Έρευνας Τιμών και για τις κτιριακές εγκαταστάσεις να ζητήσει νόρμες κοστολόγησης από το Τεχνικό Επιμελητήριο της Ελλάδος (Άρθρο 5 παρ. 4) και

· Για την αναμόρφωση του κόστους της επένδυσης σε ποσοστό έως 25% κατόπιν αιτιολογημένης εισήγησης της αρμόδιας Υπηρεσίας Ελέγχου και Εκταμίευσης της Περιφέρειας (Άρθρο 6 παρ. 10).


4. Τα Όργανα Ελέγχου συνέτασσαν τις Εκθέσεις τους μετά από σχετικές εντολές της Νομαρχίας και αργότερα της Περιφέρειας. Συνεπώς :

· Οι έλεγχοι που διενεργούσαν τότε δεν ήταν ποτέ αιφνιδιαστικοί ούτε διαχρονικοί. Σε πολλές περιπτώσεις καλούνταν να ελέγξουν επενδύσεις σε προχωρημένη φάση κατασκευής ακόμη και στιγμιαία στην τελική φάση της ολοκλήρωσης όταν δηλαδή ο ποιοτικός και ο ποσοτικός έλεγχος ήταν πλέον έλεγχοι δυσχερέστατοι. 

· Δεν είχαν εκ του Νόμου ανακριτικές ή άλλες αρμοδιότητες, όπως αργότερα το Σ.Δ.Ο.Ε.  Ήλεγχαν εξ ορισμού αξιόπιστους επενδυτές και επιχειρήσεις, αφού η έγκριση της υπαγωγής μιας επένδυσης στις διατάξεις του Αναπτυξιακού Νόμου γινόταν από την  Γνωμοδοτική Επιτροπή της Περιφέρειας του Ν. 1892/90. 

· Οι Εκθέσεις Ελέγχου αποτύπωναν την πραγματικότητα της συγκεκριμένης χρονικής στιγμής του ελέγχου και δεν είχαν αποφασιστικό χαρακτήρα καθώς υποβάλλονταν σε ανώτερα αρμόδια όργανα, που ήταν η Υπηρεσία Ελέγχου και Εκταμίευσης (Για την Περιφέρεια Α.Μ.Θ. : Διεύθυνση Σχεδιασμού και Ανάπτυξης) και η Γνωμοδοτική Επιτροπή της Περιφέρειας, τα οποία είχαν την αρμοδιότητα να δεχθούν ή να απορρίψουν τις Εκθέσεις ελέγχου αλλά και να ζητήσουν πρόσθετα πληροφοριακά στοιχεία και ελέγχους τόσο πριν από την εκταμίευση των ποσών των επιδοτήσεων όσο και πριν από την οριστική έκδοση της Απόφασης ολοκλήρωσης της επένδυσης από τον Γενικό Γραμματέα της Περιφέρειας. 
5. Τα Όργανα Ελέγχου δεν είχαν, και δεν έχουν, την αποκλειστικότητα στον έλεγχο των επενδύσεων. Οι επενδύσεις ελέγχονταν τουλάχιστον :

· Από την εκάστοτε δανειοδότρια Τράπεζα (στην περίπτωση της λήψης δανείου), 

· Από τη Διεύθυνση Βιομηχανίας, η οποία με Απόφασή της χορηγούσε κατά τη φάση της ολοκλήρωσης την απαιτούμενη άδεια λειτουργίας της μονάδας και 

· Από την Επιθεώρηση Εργασίας, η οποία εξέδιδε Βεβαίωση για το απασχολούμενο εργατοτεχνικό προσωπικό της επιχείρησης. 
6. Η ολοκλήρωση της κάθε επένδυσης πραγματοποιείτο μετά από :

· Την εισήγηση της Υπηρεσίας Ελέγχου και Εκταμίευσης της Περιφέρειας, 

· Τη σύμφωνη γνώμη της αρμόδιας Γνωμοδοτικής Επιτροπής και 

· Την έκδοση Απόφασης από τον Γενικό Γραμματέα της Περιφέρειας. 

Έτσι, ελεγχόταν και στη φάση αυτή η ύπαρξη και λειτουργία της επένδυσης. Ταυτόχρονα, εγκρίνονταν και οι τυχόν τεχνικοοικονομικές μεταβολές των κτιριακών κατασκευών και του μηχανολογικού εξοπλισμού σε σχέση με αυτές της αρχικής εγκριτικής απόφασης (Άρθρο 6 παρ. 10).
7. Τα Όργανα Ελέγχου δεν είχαν και δεν έχουν την αρμοδιότητα να παρακολουθούν, εφ’ όρου ζωής, την πορεία της κάθε επιχείρησης, καθώς κινούνται για τον κάθε έλεγχο κατόπιν εγγράφου εντολής της υπηρεσίας. Συνεπώς, οι όποιες μεταβολές στις επιχειρήσεις, όπως είναι η μεταβολή της χρήσης μιας επιχείρησης, η αντικατάσταση ή απομάκρυνση των μηχανημάτων της, η μείωση του προσωπικού της, η τυχόν υπολειτουργία, η παύση λειτουργίας της, κ.λ.π. μεταβολές, σε χρόνο μεταγενέστερο από αυτόν του ελέγχου, δεν μπορούν ούτε να προβλέπονται αλλά ούτε και να παρακολουθούνται από τα Όργανα Ελέγχου. Αντίθετα, η αρμόδια υπηρεσία της Περιφέρειας είχε και έχει τη δυνατότητα να παρακολουθεί με άλλα όργανα την κάθε επένδυση, να εξετάζει αν λειτουργεί και γενικά αν υλοποιεί τους όρους της εγκριτικής απόφασης και σε αντίθετη περίπτωση να αποφασίζει για την ανάκληση της επένδυσης και την επιστροφή της επιδότησής της. 

Β. ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΑ

Κατά τη διαδικασία υλοποίησης των σχετικών διαδικασιών για την ορθή υπαγωγή, έγκριση, έλεγχο και επιδότηση των ιδιωτικών επενδύσεων προέκυψαν πολλαπλά προβλήματα, οφειλόμενα μεταξύ άλλων στην αφερεγγυότητα ορισμένων επενδυτών, στην ασάφεια των σχετικών διατάξεων, και κυρίως στην έλλειψη συγκεκριμένου νομοθετικού πλαισίου ελέγχου για τα Όργανα Ελέγχου τόσο κατά τα πρώτα χρόνια εφαρμογής του Αναπτυξιακού Νόμου Ν. 1892/1990 όσο και των μεταγενέστερων αυτού.

Τα παραπάνω προβλήματα είχαν ως αποτέλεσμα, σε πλήρη αντίθεση με τις διατάξεις του Αναπτυξιακού Νόμου Ν. 1892/90 και των αρμοδιοτήτων όλων των εμπλεκομένων στην πολυεπίπεδη διαδικασία ελέγχου και επιδότησης των ιδιωτικών επενδύσεων, να ασκηθούν ποινικές διώξεις, αποκλειστικά και μόνο για τα Όργανα Ελέγχου των επενδύσεων της Θράκης, σε βαθμό κακουργήματος στο Τριμελές Εφετείο Κακουργημάτων Θράκης, όσον αφορά Εκθέσεις Ελέγχου που συνέταξαν, υπέγραψαν και υπέβαλαν προς τις αρμόδιες υπηρεσίες σε εφαρμογή του Ν.1892/1990. Πριν από έξι χρόνια με τη θετική έκβαση υποθέσεων και την έκδοση αθωωτικών αποφάσεων υπήρξε ένας σχετικός εφησυχασμός για την πορεία και των υπόλοιπων υποθέσεων που εκκρεμούσαν. Πριν όμως ολοκληρωθεί το σύνολο των υποθέσεων αυτών, ξεσπά νέα σειρά 19 υποθέσεων, για τις οποίες καλούνται εκ νέου αξιόλογοι συνάδελφοι σε προκαταρκτική ανωμοτί κατάθεση, «εντός πέντε (5) ημερών και για διευκρίνιση τυχών αξιόποινων πράξεων».

Οι υποθέσεις αυτές αφορούν σε φακέλους επιχειρήσεων που ελέγχθηκαν από το Σώμα Ορκωτών Λογιστών, παρότι το πόρισμα του ελέγχου αυτού να καταλογίζει ευθύνες στα Όργανα Ελέγχου. Ωστόσο, τα Όργανα Ελέγχου καλούνται ήδη σε ανωμοτί καταθέσεις από την Υπηρεσία Ειδικών Ελέγχων.

Διευκρινίζεται ότι : 

· Εφόσον οι επιδοτήσεις, που έχουν εκταμιευθεί υπερβαίνουν τα 150.000 Ευρώ, και εντοπίζονται παραλήψεις, αυτές έχουν κακουργηματικό χαρακτήρα, οδηγούνται στο Τριμελές Εφετείο Κακουργημάτων και παραγράφονται μόνο μετά την παρέλευση 20ετίας. 

· Ενώ τα Όργανα Ελέγχου αποτελούνται από ένα Πολιτικό Μηχανικό, ένα Μηχανολόγο Μηχανικό και έναν Οικονομολόγο δεν υπάρχει δυστυχώς επιμερισμός της ευθύνης ανάλογα με το γνωστικό αντικείμενο του καθενός καθώς στα κατηγορητήρια αναδεικνύεται η συλλογική ευθύνη της Επιτροπής και

· Ενώ στην όλη επενδυτική διαδικασία, υπάρχουν συγκεκριμένες αρμοδιότητες πιο καθοριστικές και αποφασιστικές, τόσο στη φάση έγκρισης όσο και στη φάση ολοκλήρωσης της επένδυσης, σύμφωνα με τα κατηγορητήρια εμφανίζονται ως οι μόνοι υπεύθυνοι να είναι τα Όργανα Ελέγχου, χωρίς να εξεταστεί σε καμία περίπτωση η εμπλοκή άλλων, αλλά και των άμεσα ωφελουμένων επενδυτών από τον Αναπτυξιακό Νόμο.

Γ. ΠΡΟΤΑΣΕΙΣ

Μετά από όλα τα παραπάνω, και επειδή : 

· Δεν υπήρξαν ουσιαστικές μεταβολές με τους μεταγενέστερους του Ν. 1892/90 Αναπτυξιακούς Νόμους, ως προς το πλαίσιο ελέγχου των ιδιωτικών επενδύσεων, και

· Οι νεότεροι ή και παλαιότεροι συνάδελφοι, που πραγματοποιούν ελέγχους στις ιδιωτικές επενδύσεις, κινδυνεύουν πλέον άμεσα με νέο κύμα διώξεων,

προτείνουμε : 

1. Να εξετασθεί και να υλοποιηθεί αρμοδίως η μελέτη ομάδας εργασίας του Τ.Ε.Ε.-Θράκης, όπως αυτή υιοθετήθηκε και συμπληρώθηκε από την Γ.Σ. μετά από πρόταση του Δ.Σ. της ΕΜΔΥΔΑΣ. 

προτείνει τις παραπάνω θεσμικές τροποποιήσεις που πρέπει να γίνουν άμεσα:

2. Οι επιτροπές αποτελούνται από ένα Πολ/κο Μηχ/κο, ένα Μηχανολόγο ή Ηλεκτρολόγο Μηχ/κο και ένα Φοροτεχνικό. Κάθε μέλος του οργάνου αυτού να ευθύνεται μόνο για το γνωστικό του αντικείμενο.

Ταυτόχρονα να γίνει αντίστοιχη τροποποίηση του σχεδίου έκθεσης που συντάσσει το όργανο ελέγχου.

3. Οι έλεγχοι θα διενεργούνται υποχρεωτικά κατά την διάρκεια κατασκευής – εξέλιξης της επένδυσης και σε καμία περίπτωση μετά το πέρας ολοκλήρωσης αυτής.

4. Η ευθύνη των μελών του οργάνου ελέγχου αφορά τη χρονική στιγμή που έγινε ο έλεγχος και συντάχθηκε η έκθεση του και δεν θα φέρει καμία ευθύνη για αθέτηση από μέρους του επενδυτή της τήρησης των όρων της εγκριτικής απόφασης της επένδυσης.

5. Τα δημόσια έγγραφα που κατατίθενται και ενσωματώνονται στην έκθεση ελέγχου, δεν αμφισβητούνται ως προς το περιεχόμενο και τη νομιμότητα από τα όργανα ελέγχου.

6. Η πλαστότητα και εικονικότητα των τιμολογίων δεν είναι αρμοδιότητα των οργάνων ελέγχου.

7. Η πιστοποίηση των αφανών εργασιών θα γίνεται σύμφωνα με τις υποβαλλόμενες επιμετρήσεις του Μηχανικού που έχει την επίβλεψη του έργου σύμφωνα με την οικοδομική άδεια και θα απορρέουν από τα σχέδια αυτής.

Ειδικότερα προτείνουμε:
· Την σύσταση στην Περιφέρεια, αποκλειστικής απασχόλησης με τον προγραμματισμό, τον έλεγχο υλοποίησης και την επιδότηση των ιδιωτικών επενδύσεων, στελεχωμένη με όλο το απαιτούμενο επιστημονικό προσωπικό, ώστε όλα τα ελεγκτικά όργανα να συγκροτούνται από αυτή και όχι από άλλες υπηρεσίες., με λειτουργία, βέβαια, ανάλογη με αυτή των υπηρεσιών επίβλεψης των δημοσίων έργων αλλά και των υπηρεσιών δημοσιονομικού ελέγχου. 

· Την υιοθέτηση στον νέο Αναπτυξιακό Νόμο ανάλογο με το Π.Δ. 609/85, που ισχύει για τα δημόσια έργα. Με τις διατάξεις του να ρυθμίζεται κάθε θέμα σχετικό με το πλαίσιο των αρμοδιοτήτων της ως άνω υπηρεσίας, ώστε να καλύπτονται πλήρως όλοι οι απαιτούμενοι και διαρκείς έλεγχοι από την έγκριση μέχρι το τέλος της υλοποίησης των έργων αλλά και μέχρι το τέλος της υποχρεωτικής λειτουργίας των επενδύσεων σύμφωνα με τον Αναπτυξιακό Νόμο και τους ειδικούς όρους της εγκριτικής απόφασης υπαγωγής. 

Δ. ΕΠΙΛΟΓΟΣ 

Επειδή κατά καιρούς έχουν γραφτεί πολλά για τα προβλήματα των ιδιωτικών επενδύσεων στη Θράκη, καλό θα ήταν να επισημάνουμε ότι, παρά τα όποια προβλήματα, υπήρξαν και σοβαρές επενδυτικές προσπάθειες αξιόπιστη Υπηρεσία ελέγχου καθώς και ελεγκτικά όργανα της διοίκησης, που προσπάθησαν - με όσα μέσα διέθεταν την εποχή εκείνη και κάτω από ιδιαίτερα αντίξοες συνθήκες υπερβολικού φόρτου εργασίας, - να βοηθήσουν στην ανάπτυξη της περιοχής. Έτσι, αναμφίβολα προέκυψε θετικό έργο. Το να ποινικοποιούμε μια ολόκληρη περίοδο στο συγκεκριμένο χώρο και αποκλειστικά μια συγκεκριμένη ομάδα ανθρώπων της διοίκησης, σε μια πολυεπίπεδη ελεγκτική διαδικασία, εκτός του ότι είναι αρνητικό για την ανάπτυξη της περιοχής μας είναι και άδικο.

 Επίσης, προβληματίζει το γεγονός ότι μόνο οι Δημόσιοι Υπάλληλοι Μηχανικοί και μόνο αυτοί οδηγήθηκαν σε κατηγορίες κακουργηματικού χαρακτήρα, χωρίς να εξετασθεί σε καμιά περίπτωση έστω η πιθανότητα του ανθρώπινου λάθους ή η πιθανότητα της εξαπάτησής τους από αφερέγγυους επενδυτές, στα πλαίσια ενός σαθρού νομοθετικά ελεγκτικού πλαισίου. 

Με δεδομένες τις παραπάνω διαπιστώσεις και προβλήματα και το γεγονός ότι από την υποβολή της μελέτης της ομάδας εργασίας του Τ.Ε.Ε.-Θράκης προς τους αρμόδιους φορείς έχουν παρέλθει έξι  (6) και πλέον χρόνια χωρίς να υπάρξει μέχρι σήμερα σχετική επεξεργασία και υλοποίησή της, θεωρούμε ότι και ο Αναπτυξιακός Νόμος, που ισχύει σήμερα, δεν κατοχυρώνει τους Μηχανικούς που ελέγχουν και εκταμιεύουν τις ιδιωτικές επενδύσεις και

Αποφασίζουμε

     
 Να καλέσουμε  τα μέλη της  ΕΜΔΥΔΑΣ ΘΡΑΚΗΣ να συμμετάσχουν ενεργά στην απεργία – αποχή από τα Όργανα και Επιτροπές Ελέγχου ή παραλαβής Ιδιωτικών Επενδύσεων και λοιπών ενισχυόμενων ιδιωτικών επιχειρηματικών δράσεων των Αναπτυξιακών Νόμων και των Ευρωπαϊκών κανονισμών,  της ΕΜΔΥΔΑΣ ΘΡΑΚΗΣ που θα πραγματοποιηθεί από 1-4-2011 έως και 30-6-2011.
Αρμόδιος δικαστικός επιμελητής να επιδώσει νόμιμα την παρούσα σε αυτούς στους οποίους απευθύνεται προς γνώση και για τις νόμιμες συνέπειες και να αντιγράψει αυτή στην έκθεση επίδοσης.
   Αθήνα,     30  Μαρτίου  2011
          
Για το Διοικητικό Συμβούλιο 
της Π.Ο. ΕΜΔΥΔΑΣ
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